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GEEN NOODZAAK

Een uitgave van het Klachtenburo Politieoptreden Amsterdam.
Met dank aan: Sandra, Marianne, Kosha en de Rechtswinkel.






INLEIDING

Maandag 11 oktober was het zover. De Lucky Luijk werd ontruimd.
Vrijwel onmiddellijk erna wierpen krakers tarricaden op en in
de loop van de middag ontstonden massale rellen. Burgermeester
Polak had inmiddels een noodverordening var kracht laten wor-
den met zeer ruime bevoegdheden voor de politie. Er werden op
grote schaal arrestaties ¥Yerricht. Radio de Vrije Keyzer werd
uit de lucht geha-ld, maar was éen'uur later al weer te beluis-
terens Een niet aangemelde demonstratie werd verboden verklaard
en vervalgens uit elkaar geslagen nog voor ze goed en wel van
start was gegaan. De rellen duurden tot diep in de nacht;

Ook op dinsdag duurde de noodtoestand nog viort. De reden werd
al snel duidelijk: er werden die dag nog twze panden ontruimd,
nel. de Paula Pot (Paulus Potterstraat) en 1e Binnenspiegel
(Nwe. Spiegelstraat). Op dinsdag was geen sorake meer van gro-
te rellen of van grootschalig verzet van de krakers. Toch wer-
den er nog veel arrestaties verricht: vaak serden willekeurige
groepen hiervan het slachtoffer. Midden in le nacht kwam er een
reaktie. Een groot aantal banken, gemeentelijke instellingen en
politieposten werd aangevallen. Op woensdag was de noodvercrde-
ning nog steeds van kracht. Pas onder druk ran een asngekondigde
demonstratie was Polak bereid de noodtoesta:d op te heffen. Om
zeven uur 's avonds werd de noodtoestand opjeheven. De rust in
de stad kon langzaamaan wederkeren;‘Stukje y1) beetje werd dui-
delijk wat er eigenlijk gebeurd was. Het we *d duidelijk dat al-
les een solo-aktie van Polak was. Eén argum:nt daarvoor noemde
hij zelf: de angst voor uitlekken van de da .um van de ontrui-
ming via de politie. Niet onvoorstelbaar: b .j de Grote Wetering
was twee dagen van te voren bekend dat de olitruiming op dinsdag-
middag om twaalf uur zou zijn. ‘

Maar er waren meer argumenten. Verscheidene perskommentafen
hadden er 21 op gewezen dat Polak er waarscl ijnlijk eem solo-
aktie vam gemaakt had om de patstelling in let Kollege van
Burgermeeéter en Wethouders te omzeilen. De P¥dA (en anderen

waarschijnlijk) was vddr ontruimen, de C.P.l. was tegen of in



ieder geval niet voor. Een keiharde machtsstrijd in het Kollege
had het gevoig kunnen zijn. Deze solo-akbie was nog de meest ga-
lante coplossing; de PvdA had haar ontruiming, de C.P.Ne. kon haar
handen in onschuld wassen.

Een laatste argument was dat Polak ten koste van heel veel wilde
bewijzen dat de overheid nict als eerste met geweld zou komen.,
Koste wat kost moest het pand in het bezit van de politie zijn
voordat de politie verder op zon moeten treden. We willen niet
verder ingaan op de vooorgeschiedenis van de Lucky Luijk, daar is
de kraakbeweging zelf voor.

We willen ook niet ingaan op het argument dat er ten tijde van de
ontruiming nog gesprekken pgaande waren. Dat moeten de ex~-bewoners
van de Luijk en het wijkcentrum maar doen.

We willen ook niet ingezan op het gebruik dat Burgemeester Polak
gemaakt heeft van het vonnis van de Haagse Rechtbank en de kri~
tiek die de Rechtswinkel Amsterdam daarop geleverd heeft.

Wij constateren wel dat de reaktie van de kraakbeweging op de ont-
ruiming hard waes, zelfs voor amsterdamse begrippen ongekend hard,
maar we constateren ook dat z0'n reaktie niet onverklaarbaar is,
gezien het knokploegverleden van het pand en de laksé_houding van
het gemeentebestuur in die tijd. We canstateren ook, dat het
politieoptreden hard was, zelfs voor de begrippen van het klachten-
buro vaak ongekend hard. Ook constateren wij dat Burgemeester Polak
zich onnodig hard heeft ongesteld.

Wij van het klachtenburo vrezen deze verharding. Want dat bij een
konflikt als dit geen winnaars en geen verliezers zijn is duide-
lijka. De kraakheweging kan een ontruiming niet voorkomen, de
politie kon de rellen niet voorkomen, en de politici hadden geen
politieke oplossing kunnen vinden. Wij vrezen dat als deze verhar-
ding regel wordi, twee groepen daar direkt van zullen profiteren:
de knokploegen en spekulanten hebben bij de toestanden rond de
Luijk terrein gewonnen. De dupe is de burger hoe je het cok bekijkt.
Het gewveld neemt toe. lLeder die daarbij betrokken is heeft een ei-
gen verantwoordelijkheid. Maar ook de Burgemeester moet zich rea-
liseren dat hij met bepaalde maatregelen een eskalatie in de

hand kan werken. Daarom besteden wij in het na~volgende aandachi

aan de noodverordening van Burgemeester Polak en we maken daarbij



een aantal vcorlopige kanttekeningen.

De gemeenteraad hoede zich ervoor in het raadsdebat van woensdag
20 oktober reeds een definitief standpunt in te nemen. De tijd is
nog te kort geweest om alle relevante juridische zaken tot op de
bodem uit te zoeken. -

Om het hele verhaal te aktualiéeren wordt in hoofdstuk 3 een weer-
gave geboden van een gfoot aantal van de binnengekomen klachten.
Nader kommentaar daarop lijkt ons op deze plaats verder overbddig.

De klachten spreken voor zichzelf.






Hoofdstuk 1. De ontruiming van de Lucky Luijk.

Op 11 Oktober 1982 om 11.45 uur werd het pand Jan luykenstraat 3,

de Lucky Luijk, door de politie ontruimd.

De Burgemeester heeft de ontruiming op merkwaardige en dubleurze
manier gerealiseerd, nl. door gebruik te maken van een bevoegdheid
uit artikel 219 van de Gemeentewet (Gemw.). Dit artikel spreekt c.a.
van "(vrees voor) oproerige beweging, samenscholing of andere stoor-
nis der openbare orde” op grond waarvan de Burgemeester bevoegd is
“"alle bevelen, die hij ter handhaving van de openbare orde of fer
beperking van gemeen gevaar nodig acht, te geven™.

De Burgemcester dacht bij dese ontruiming, blijkens zijn notitie
inzake "de ontruiming van het pand Jan Luijkenstraat 3 en de gebeur-~
tenissen daarna", zijn bevoegdhedd van artikel 219 Gemw. uit de kast
te moeten halen, omdat Yeen ‘normale' poging het pand te ontruimen
zou kunren leiden tot een urenlang gevecht en tot zeer grote risico's
voor het in te zetten politiepersoneel®.

De eerste vraag die zich opdringt is of de omstandigheden dermate
ernstig waren dat het gebruik van een paardemiddel zoals artikel

219 Gemw. gerechtvaardigd was. Wat was bijvoorbeeld het verschil met
andere grootscheepse ontruimingen in de afgelopen jaren? Of: waarom
kon de burgemeester niet volstaan met de bevoegdheden uit het Wetboek
van Strafvorderimg? Deze en nog meer vragen dienen beantwcord te
worden om te kunnen becordelen of de Burgemeester te lichtvaardig

met zijn bevoegdheden omspringt door in dit geval uitzonderingsrecht
toe te passen.

Helaas kan deze beleidsvraag, de beoordeling van de situatie, niet
door een onafhankelijke rechter getoetst worden. De Gemeenteraad

kan hierover wel haar mening geven. Zij zal dan ook zeer nauwgezet

te werk moeten gaan bij de beoordeling van de vraag of de Burgemeester
op dat moment de situatie als een uitzonderingssituatie mocht be-
schouwen. Was de situatie zodanig dat grondrechten en op democratische
wijze tot stand gekomen wetten opzi] gezet moesten worden?

Wat wel door een onafhankelijke rechter getoetst kan worden zijn de
maatregelen en verordeningen die de Burgemeester op grond van artikel
219 Gemw. uitvaardigde. In dit geval beval hi] de rechthebbenden van

het perceel naast de ILucky Luijk om de politie toegung te verschaffen.



De kwestie is nu of de grondwettelijke wamrborgen (artikel 172 Grondwet)
waarmee het binnentreden in woningen, tegen de wil van de rechthebhende
in, 1s omgeven, opzij gezet zou kunnen worden door een maatregel van
de Burgemeester. Ons inziens doet het er niet aan af dat de maatregel
genomen is op basis van de "noodsituatie® van artikel 219 Gemw.,
Het grondrecht van artikel 172 Grondwet kan alleen in buitengewone
omstandigheden opzi) gezet worden door artikel 203 Grondwet.
Krachtens dit artikel wordt de wijze waarop en de gevallen waarin deze
bevoegdheid uitgecefend mag worden bij wet geregeld, in casu de Wet
Buitengewone Bevoegdheden Burgeriijk Gezag. Alleen de Kroon is bevoegd
de uitzonderingstoestanden ult deze wet uit te.roepen en het is
cnmogelijk dat een burgemeester via de omweg van artikel 2719 ditzelfde
recht zou toeckomen. Zou dat wel het geval zijn, dan wordt da=rmee
de werking van de wet B.B.B.G. oninomen. Zover kan de bevoegdheid
van de Burgemeester niet gaan en daarom is ons inziens de Burgemees-
ter buiten =zijn boekie gegaan.
Het is nodig dat deze maaftregel afgekeurd wordt door de Gemeenteraad
en onverbindend wordt verklazrd door de rechter.
Wij moeten er niet aan denken dat met dezemaatregel een précedent
geschapen wordt voor toekemstige inbreuken op de privécy van mensen
die niets met de ontruiming hebben te maken. De rechtszekerheid van
een leder, die de pech heeft om in de buurt van een kraakpand te wo-
nen, wordt met deme maatregel unitgehold. Wat kunnen de omwonenden van
een kraakpand bl] een volgende ontruiming voor inbreuken op hun
grondrechten met betrekking op hun privé-leven verwachben 7 Wij vin-
den dat er snel duidelijkheid over een en ander moet komen, opdat
niet nogmaals willekeurige burgers het slachtoffer worden van een
dergeliike maatregel.
Gezilien het bovenstaande krijgen wij sterk de indruk dat de Burgermees-
ter uitgegaan is van een het-doesl-heiligt-de-middelen taktiek, maar
daarbi]j de grenzen van zijn bevoegdheden sterk heeft overschreden,
 Zijn doel, ontruiming van een prestige-pand, heeft hij bereikt, maar

g

wel ten Yoste van grondrechten van burgers.



VYragen naar aanleiding van Hoofdstuk 1.

1. Waren de voorwaarden tot ket inroepen van de bevoegdheden van

rrtikel 219 Gemw. vervuld?

2. Was et nodig dat de Burgermeester, gerzlen de omstandigheden,

een dergelijk paardemiddel van stal haalde?

3. Waarin vevschilde deze ontruiming van andere ontruimingen
in het nabije verleden, zodanig dat nu ineens gebruik moest wor-

den gemaakt van art. 219 Gemw. ?

4. Had de Burgermeester niet kunnen volstaan met de bevoegdheden
uit het Wetboek van Strafvordering met betrekking tot binnentreding

en sanhouding?

$. Kunnen grondrechten op basis van art. 219 Gemw. terzijde worden

gesteld?

£. Wat denkt de Gemeenterzad te ondernemen om te bevorderen dat in

4

de toekomst de Burgermeester met grotere terughoudendheid gebruik

maakt van zijn bevoegdheid uit artikel 219 Gemw. ?






Hoofdstuk 2: De gebeurtenissen daarna.

De bizondere status van de noodverordening van Burgermeester Po-
1ak maakt het noodzakelijk dat eerst iets nader wordt ingegaan
op de algemene systematiek van strafrecht. Vervolgens wordt daar-

in de nocdverordening ingepast.

De gang van zaken bij strafbare feitén uit de misdrijvensfeer
(openlijke geweldpleging, mishandeling, diefstal, niet voldoen man
een bevel van een politie-ambtenasar/verzet tegen een politie—ambte—
naar) is als volgt.

Verdachte kan worden aangehouden en worden voorgeleid aan een
(huip-)officier van justitie. Die moet de verdachte verhoren. Ma-
wimaal kan een verdachte voor verhoor zes uur worden vastgehouden
(de uren tussen 0.00 ~ 9.00 uur worden niet meegerekend). Na zes uur
moet een verdachte in verzekering worden gesteld. Het bevel daartoe
gaat uit van een (hulp-)officier van Justitie. Maximaal kan de in-
verzekeringstelling 2 x 24 uur duren. De Officier van Justitie kan
deze termijn met éénmaal 2 x 24 uur verlengen.

Van belang is dat zodra de inverzekeringstelling ingaat er een ad-
vokaar bijgehaald moet worden.

Wil het Openbaar Ministerie (OM) de verdachte ook daarna nog vast-
houden, dan zal het hem moeten voorgeleiden aan de Rechter Commis-
saris {RC). Die kan de bewaring van de verdachte bevelen. De bewa-
ring dunrt maximaal zes dagen en kan éénmaal met zes dagen verlengd

worden.

Heel anders is dit met de zogenaamde rechterlijke bevelen tot hand-
having van de openbare orde, waarvan tijdens de rellen rondom de
ontruimingen van deze week royaal gebruik is gemaakt.

7oals hekend heeft Burgermeester Polak op maandag een noodverorde-
ning afgekondigd. Hiertoe wordt hem de bevoegdheid verleend in

art. 220 Gemeentewet. ’

Op .overtreding van deze verordening wordt straf gesteld in art. il
van het - Wetboek van Strafrecht (hechtenis van ten hoogste twee

mazanden of een geldboete van ten hoogste 300 gulden).



Schending van de noodverordening levert een overtreding op (en
dus geen misdrijf). Bij overtreding zijn de mogelijkheden om ie-
mand bast te houden geringer. Verdachten kumnen alleen bij ont-
dekking op lieterdaad worden aamgehouden en zes uur worden vastge-
houden. Daarna méet een verdachte worden vrijgelaten. Hij kan dus
niet in verzekering worden gesteld.

Daarom heeft de wetgever een bijzondere regeling getroifen voor
strafbare feiten die een ernstige aanranding van de openbare orde

inhouden, maar geen wmisdriif opleveren waarvoor iemand langer dan
zes uuyr kan worden vastgehouden.

Overtreding van de noodverordening van Burgermeester Polak leverde
cen dergelijk strafbaar feit op. Verdachten van een dergelijk
strafbaar feit kunnen worden aangehouden. De Officier van Justitie
doet de verdachte dan Monverwijld" geleiden voor de RC.

De RC kan de verdachte bepaalde bevelen geven (zcals een verbod om
een maand lang in Amsterdam te komen). De verdachte moet dan een be-~
reidverklaring tekenen, dat hij zich aan deze bevelen zal houden.’
In de meeste gevallen eist de RC daarbij dat de verdachte een bedrag
in geld moet betalen (de afgelopen week varieerde dit van O tot 2000
gulden). Weigert de verdachte te tekenen of kan hij niet betalen,

dan beveelt de RC dat hij vijf dagen in verzekering wordt gesteld.

Burgermeetser Polak vond kennelijk dat de misdrijven uit het Wethoek
van Strafrecht te weinig megelijkheden boder om mensen op te pakken
en pedurende een relatief lange tijd vast te houdemn.

Daarom heeft hij gebruik gemaakt van zijn bevoegdheid om in uitzon-
derlijke situaties noodverordeningen uit te vaardigen. Via deze

n odverordening kon de politie in veel eerder stadium dan pormaal

en volstrekt willekeurig een groot aantal mensen oppakken, die ver-
volgens via een bijzondere regeling uit het Wetboek van Straivorde-

ring lange tijd konden worden vastgehouden.

Bij de rellen van afgelopen week zijn mensen opgepakt zowel op
grond van verdenking van misdrijven uit het Wetboek véﬁ Strafrecht
(openlijke geweldpleging, mishandeling, tec.), als op grond van
overtreding van de noodverordening ven Burgermsester Polak. De

meeste arrestaties zijn echter verricht op grond van de noocdver-



ordening (Notitie, par. 5, pagina 1h4).
D2 bewsording van de noodverordening is zd ruim gesteld (M....zoda-

nig te gedragen dat vedelijkerwijs kan worden sangehomen dat zulks

geschiedt om de openbare orde te verstoren of e bedreigen™), dat
z

ij amanleiding geeft tot volstrekt willekeurig optreden van de po-
Litie. %o blijkt vit processen~verbasl dat mensen zijn opgepakt,
omdat zi] Yals punk®™ gekleed waren. Jok bleek het dragen van een

bivakmubts volidoende aznwijzing. Dat brengt ons vanzelf op een zeer

}2s

principieel bezwasr tegen de nocdverordening. Volgens het Wetboek
van Strafvordéring is iemand wverdacht Fte wiens aanzien uit feilten
of omstandigheden esn redelijk vermceden van schuld aan enig straf
paar feil vooriviceit®,
Wat blijft er over van de wettelijke waarborg, indien strafbare
feiten wbdanig worden geredigeerd, dat onder feiten of omstandighe-
den vrijwel Alles is te verstaan (kleding, beoodschappentas, haar-
dracht etc.).
Fen bezwaar dat hierbij nauw aansluit is ook reeds door Ret Neder-
lands Juristen Comité voor de Mensenrechten nsar voren gebracht. De
noodverordening is in strijd met art. 6 (2) van het Europees Ver-
drag tot Bescherming van de Rechten van de Mens.
Volgens de Comwmissie vallen in de noodverordening verdenking en
cstrafhaarheid samen. Dit betekent een omkering vhn de bewijslast. Het
Openbaar Ministerie hoeft enkel te bewijzen dat betrokkene verdachte
5. Dit leidt auvtomatisch tot strafbaarheid. De verdachte moet het

i
tegendeel waar bewijzen.

Fen ander bezwaar tegen de ruime formulering van de noodverordening
is het volgende. Het gevaar is niet denkbeeldig dat‘burgers in de
verleiding gaan komen de politie Yeen handje te helpen®™ door ook
censen te gaan aamhouden (sprekend is het voorbeeld van de mensen
van Einstein- TV).

De positie van de arrestanten op basis van de noodverordening is in
zoverre heter dan die van "norwmale" arrestanten dat zl] van aznvang
. a
af aanspra.k maken op bijstand van een advokaat. Wat koop je daar
echter voor als OM en RC overduidelijk blijk geven op sanwezigheid

vanr rsadslieden geen prijs te stel

en? Als er naar hun verweren nilet

of nauvwelijks wordt geluilsterd?



de advokaten viel ook te beluisteren dat er bij de

voor de BC miet stceds de hand is gehouden aan de els

uit art. 541 {1) Wetboek van Strafvordering.

Ldsstelling waren over het algemeen

Langae

i in de meeste gevallen al bij voorbaat kon weten dat

rgelije som toch nilet zouden kunnen opbrengen.
1t riekt panr wisbrulk van bevoepgdheld.
> tot wat Officier van Justitie Wooldrik beweert ("bij

vergchrijding van de wettelijke termijn van zes uur

hoe dan ook naar huis™; NRC 16-10-1982) is de ter-
mgn ven ses wor wel in een grool aantal gevallen overschreden.
Daarvoeor hoeft slechts te worden verwevzen naar de klachten daarom-

trent.

Merkwaswdig is ook, in het lichi van recente berichten over cellen=-

tekort, dat ey ineens plas te genosg was owm massa-arrestaties op te

VaNEgen,

zich stellen of en in hoeverre art. 220 Gemeentewet
week toepassing diende te vinden. Dit artikel machtigt

ter Yter handhaving van de openbare orde of ter beper-

gevaart® algemene regels ult te vaardigen. Hij dient

deze wvoorschriften fterstond ter kennis te brengen van de Commissaris

van de Honit

in de provincie Noord-Holland. De gemeenteraasd moet

a

mogelijk op de hoogte worden gebracht {i.c. pas op 20

oktober, d.w.?. ruim een week ns het uitvaardigen van de noodverorde-

aingl.

15 blikt duidelijk, dat de burgemeester, in samenwerking

met poliitic en justiltie, ruim van Te voren zich heeft voorgenomen
gebruik te makewn van zijn bevoegdheid uit art. 220 Gemeentewet. Het

bleek immers dat
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stitle terdege was voorbereid op een arrestatie-
g0l T als heeit plaatsgevonden. Deburgemeester geeft dit ook met zo-

en toe in =zijn Notitie (par. ©). De advokatuur daarente=

veel woosl
men werd eerst op hel laatste moment op de hoogte gesteld.

Dat brengt ons op de vraag of de reeds bestzande bevoegdheden uit
strairecht en strafvordering zodanig te kort schoten, dat alleen de’

noodverordening nog soelaas kon biedens



®

De laatste vraag kan ons insziens genocegzaam oantkennend worden be-

aan de Tweede

van mensen, verdacht van ernstige strafbare feiten. De meelopers moe-
ten worden geisclesrd van de aznstichiers.¥) ter harte genomen, dan
bocd het Wetboek van Strafrecht hem voldoende houvast {(openlijke
geweldpleging, diefstal, mishandelingl). De noodverordening heeft evenwel
niet meer arrestaties opgeleverd van "“aanstichtersY, maar enkel van
meelopers, voorbijgangers, etlc.

Het 1lijkt er dan ook op, dat de burgemeester de nocdverordening uit-~
sluitend heeft uitgevaardigd om zodoende de publieke opinie te kunnen
sussen met een groot aantal arrestanten {(Notitie, par 5, pag. 11:
"Omdat bij voorgaande rellen in de stad toi toegenomen ergernis van

de burgerij niet adegumsat kon worden opgetreden door het maken van een

aantal arrestaties, dat in redelijke verhouding stond tot de ernst

van het gebeuren...."e.

Het is hoogst twijfelachtig of strafrecht op een dergelijke wijze

mag functioneren als "verkoopargument" voor een gemeentebeleid.

Het is te hopen dat het in leder geval nog komt tot strafrechtelijke
vervolging van mensen, die op hasis van de noodverordening zijn aan-
gehouden. DLaat de rechiter zich maar eens buigen cver de verbindendheid
van het voorschrift. Hierboven zijn reeds enkele argumenten gencemd
die de rechter ons insziens dienen te brengen tot het cordeel dat het
voorschrift onverbindend moet worden geacht.

Gevreesd moet echter worden, dat net als in Preda, van straivervolging

)

wordt afgezien zodat het niet tot een oocrdeel van de (onafhankelijke)

N
5

rechter zal kunpen komen. Dat betekent dat de burgemeester de handen vrij
a

houdt om bij voorkpmende gelegenheden in de toekomst opnieuw over te
gaan tet een nocdverordening., die vergelijkhaar is met de "methode
Valken'. Die methode heeft de geuweenteraad imderdaad, ferecht, van de

hand gewezen.
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Waarom werd bij andere ontruimingen art,.

niet ingercepen en bij deze contruiming wél?

022G Gemeentewet

Waarem gold het toepassingsgebied van de noodverordening

“J1

hele gemeente Amsterdamn? Werden.bijvoorbeeld ook in

Holendrecht grootschalige ordeverstoringen verwacht?

Vreesde Burgemeester Polak niet 281f 2en willekeurig aan-
houdingsbeleid als gevolg van de rulme redactie van zijn

noodverordening?

Wat is er precies afgesproken in het driehoeksoverile dat
EeSY ’

voorafging aan de ountruiming van 11 oktober?

Waarom is de advokatuur eerst ln laatste instantie op de

hoogte gebracht vaun wat er stond Te gebeurenm 7

Uit ¥lachten van advokaten komt nuar voren dat de gebeurte-
nissen bij de voorgeleidingen voor de RC een nauwgezet

onderzoek verlangen.
Waarom was er in ecens geen oprake meer van een cellentekort?

Is de Burgemeester zich ervan bewust dat zo ruim geredigeerde
strafbaarstellingen, als in zijn verordening, in de hand werker
dat burgers menen de politie Te moeten assisteren met haar

aanhoudingsbeleid (bijv. de mensen van Binstein~TV) %



Hoofdstuk %: Klachten.

bersikt naar aanlelding van het
dege week in Amsterdame.

We hebben gemeend er goed aan te doen piet alliecen

te stazan bij

de formeel-juridische bezwaren tegen de en, mzar ook een
indruk te geven wat een vntruiming wmet daarbi behorends ncodveror-

dening in de praktijk betekent.

\4

Een gedeelte van de klachten zal ook nog afzonderiilk werden ingediend,

fa

teneinde te worden onderzocht en afgehandeld volgens de Amsterdamse
. . \ N 1
klachtenprocedure. Het is alleen te hopen dat de athandeling deze keer

niet hoeft te verzanden in competentievraagstukken over wie van de

leden van het tripartite overleg welke kiachten dient of te handelen.

Immers vestigden de bevoegde autoriteiten door o

voortdurend de bal toe te spelen, aldus de indruk geen verantwcorde-
lijkheid te willen nemen voor het gevoerde beleid.

Juist klachten die samenhangen met het cpitreden van pelitie in het kader

van handhaving van de openbare ords hebben in het verledesn tot dit soort
problemen aanleiding gegeven. Dit in verband met de tweeledigheid van

het gezag over de politie in dit scort situaties.



De klachten zin als volgt gerubricecrd:

A) Geweld ten aanzien van buitenstaanders/toeschouwers;
B) Aard van het geweld;

C) Vernielingen en diefstal van eigendommen;

D) Traangasgebruik;

E) Behandeling op het Politieburo/penitiaire inrichting;

F) Procedurele tekortkomingen en willekeur.
A. Geweld ten aanzien van buitenstaanders/toeschouwers

In de media is ruim aandacht gegeven aan het 'succes™ van de nood-
verordening. De wutoriteiten zijn vol lof over het effect dat de nood-
verordening heeft gesorteerd. Eindelijk weer eens veel arrestaties
verricht.

Maar welke mensen zijn het eigenlijk die deze hoge arrestatiecijfers

opleverden?

(klacht 49):"Ik zag 3 of 4 MEers een portiek van een boekhandel in-
stormen en vele anderen op mensen om me heen inslaan. Daarbij gingen

ze volkomen willekeurig te werk.™

(klacht 48):"Ik wist wvan de ‘ongeregeldheden' in de Paulus Potter-
straat. Vandaar dat ik van plan was niet helema 1 door te lopen rich-
ting Museumplein, om niet te laat op mijn werk te komen. Dat het ramp-
gebied uitgebreid was tot de hele omgeving van het concertgebouw

was mij niet bekend. Ik probeerde om te draaien. Helaams was het al te

laat: vanuit de andere richting waren we al ingeslicten door een aan-~
tal ME-busjes."

(klacht 14):"Tk wilde maandagnacht met enkele vrienden in de stad
unitgaan. We parkeerden onze anto's in de Vossiusstraat, omdat er
nergens anders plaats was. Toen we uitgestapt waren kwam de ME van
voren en van achteren. Ze sloten ons in en begonnen te, rammen en

te slaan en te schoppen, zonder eerst een waarschuwing te hebben

'

gegeven,"”

(klacht 33):"Als student van de Rietveldakademie was ik vanaf 14,00~



qur in het Stedelijk Museum. Rond 16.00 uwur wevrden zlle ssnweni-

gen in het Museum naar buiten gestuurd, wegens de op handen zijnde
ontruiming in de Paulus Potterstraat. Voor de ingang van het museum
volgde ik met een aantal studiegenoten de gebeurtenissen. WHa de ont-~
ruiming stond de kruising Paulus Potterstruat-Van Baerlesiraat veol
mensen. De kruising was niet afgezet. Onder de aanweslige mensen be-
vonden zich velen, dié samen met mij uit het museum waren gestuurd,
Verder stonden er veecl mensen tussen, die gezien hun leeftijd en
kleding (keurig kantoorpersoneel), zeker niet als rebelse oproer-

kraniers beschouwd konden worden.t '

(klacht 56):"Ter hoogte van het Stedelijk Museum werd ik met vele

anderen ingesloten door de M.B.. Ik werd van mijn bromfiets geslagen."

(klacht 1):"Ik was op weg van mijn werk in de Govert Flinckstraat
naar huis (vlakbij Mercator). Ik fietste langs de voor mij gebruike-
lijke route. Op mijn werk had ik aiets gehoord van de gebeurtenissen
en ik was flink verrast om te zien wat er =zich afspeelde. Bij het
Stedeliik Museum werd ik ingesloten.®

{(klacht 26):"Ik was in de tuin van het Stedelijk Museum gevlucht. Op
een trap (van het Stedelijk) zaten tieners van 15-16 te kletsen. Ze
hadden niets met de rellen te maken (dat zag je aan hun.gezichten).
Toen ik de trup was opgelopen, zag ik dat er een M.EB.-er over de heg
klom, gevolgd door andere M.E.~ers. Tedereen kreeg flinke klappen.

Ik ooka"

(klacht 32):"Ik was maandag om 17.30 op weg naar mijn reclasserings-
ambtena.r, via de Van Baerlestraat naar de Bos en Lommerweg. Op de
hoogte van het Stedelijk Museum kwam er een kerdon M,E.-ers aan. Van
de andere kant werd ik ingesloten. Tk vroeg of ik erdcor kon maar als
antwoord kreeg ik een klap in wmijn gezicht."™

: »
(kKlacht 17):"Maandagavond was ik met een vriendin op straat. We wil-
den iets doen ftegen de M.E.-terreur. We liepen dan ook op strazt met
B.H.B.O.-spullen en met een hesje waar een rood kruis op stond. Door-

dat we mensen wilden helpen, die in elkaar geslagen waren, probeerden



we zo dicht mogelijk bij de charges in de buurt te blijven. We merk-
ten al snel dat voor ons, met E.H.B.O.-spullen om mensen te helpen,

geen unitzondering zou worden gemaakt door de M.E..

B Aard van het geweld

Veel ruchtbaarheid is gegeven aan het geweld en vernielingen van
krakerszijde. Maar ook de politie heeft zicH allesbehalve terughou-
dend opgesteld. Ult de klachten komt éen‘beeld naar voren van vaak
meedogenloos hard optreden. Cver git aspekt van het politie-optreden

van afgelopen dagen ontvingen wij dan ook verreweg de meeste kiachten.

(klacht 14):"Ze sloten ons in en begounen te rammen, slaan en trappen
zonder een waarschuwing te geven. Ze rilepen "doorslaan, docrslaan®,
hoewel ik riep dat ik er niets mee te maken had. Tk kon niet meer
wegkomen. Fen M.BE.-er gaf me met zijn wapenstok een duw door de ruit
van een bank, hierbij heb ik mijn hand opengehaald. Toen trokken ze

me aan mijn haren en sleurden me over de grond. Ze gingen op mijn hand
trappen, 'ga op die hand staan', riepen ze. Hierbij zijn al mijn pe-
zen gescheurd en mijn botten in mijn hand gescheurd en gebroken. Van
mijn hand is weinig over, al mijn knokkels ziin weg. Terwil ik op de
grond lag, gaven ze me een trap met hun schoenen in mijn gezicht
waardoor m'n neus gebroken is. Ik moest tegen de M.E.-bus gaan staan,
gestrekt met m'n handen omhoog en werd gefouwilleerd. Ze hebben me

toen ook nog geslagen en ook weer op m'n hand. Op mijn rug had ik

een zwarte plek van het bloed. M'n hoofd, benen, armen waren hele~
maal beurs geslagen. Ik heb ook bloed gespuwd. Br kwam bloed uilt mijn
oren, ogen, mond en neus. Tijdens de rit moest ik afwisselend zitten,
staan en liggen. Verder hoorde ik dat ze triomfantelijk vertelden, dat

ze lemand z'n been verbrijzeld hadden."

(klacht 30):%Ik zag hoe de M.E. een boekwinkel binnenstormde en er
mensen uitsleurdes 5-6 agenten per slachtoffer. Met hun stokken sloe-
gen ze deze. Een persfotograaf die van dit gebeuren fotoos wilde ma-

ken, werd door een M.E.~er in elkaar geslagen."



&

{¥lacht 22):"Ik ben met 4 anderen een portiek ingevlucht. We stonden
tegen een huisdeur aangedrukt, toen de M.E. kwam en op ons los begon
te slaan. We werden in een busje gepropt dat voor was komen rijden.
Er lagen 13 mensen ir het achtergedeelte langui’t op elkaar gestapeld.
Als iemand zijn mond opendeed, werd diegene door =en stille op z'n

hoofd geslagen,”

(klacht 53):"2~% M.B.-busjes kwamen vanaf het Museumplein keihard de
kruising oprijden, midden tussen het publiek. Tedereen stoof weg.

De M.E.~busjes, gevolgd door gekleu}de'busjes, reden keihard achter

de mensen asn. De M.E. sprong eruit en ik zag dat een groep M.E.-ers
een meisje greep, haar azn armen en benen vasthielden en flink op haar
inhakten. Ze hielden er maar niet mee op. Ulteindelijk werd ze aan
haar haren een busje ingesleurd, waar het gemep doorging. Dat kon ik

door de raampjes zien."

Fen filiaalhouder van A.H. (klacht 52):"Toen ik de binnenstormende
M.E. beval rechtsomkeer te maken, sloegen ze met de wapenstok op mij

ing¥®

(klacht 6):"4 ME-ers kwamen op mij af. Ze slcegen op me in en sme-
ten me het trappetje af. Ze sloegen en schopten verder. Ik ben op

minstens 10 plekken op mijn armen en benen geslagen. Ik heb bulten
op mijn hoofd en in mijn nek. Tk had een gat in wmijn hoofd, waar-
voor ik nog hehandeld ben op het hoofdburc. In het ME-busje kregen
alle arrestanten porren, slagen en trappen, ook bijvoorbeeld een

jongen die op de vlocer van het busje werd gekwakt en niet meer uit

zichzelf overeind kon komen."

(klacht 47): "Ik kreeg opeens een klap tegen mijn linkerheen met esn
wapenstok. Ik kreeg een heel raar gevoel in wijn been en het leek
alsof het zwabberde. Ik viel in een kuil in de weg, voor Keyzer Bo-
dega. Tk werd vastgepakt en gesommeerd op te staan en fe lopen. Ik

zel dat ik dacht dat mijn been gebroken was. Ze zeiden dat ze zulke
smoesjes niet geloofden. Ik werd overeind gezet en gedwongen te lopen.
Dal ging niet en ik zakte gelijk weer in elkaar. Toen sloegen ze

weer op me in. Yervolgens hebben ze me daar laten liggen. Len oude

man die in een portiek had gestanun kwam nasr me.toc en legde zijn



jas onder mijn hoofd. (Deze man belde later het klachtenbure om 4i%
voorval te bevestigen). Later in het zieckenhuis bleck dat mijn linker-

onderbeen verbrijzeld is."

(klacht 4 en 5): "In paniek probeerden we het Vondelpark in te komen.
Ook daar zat het vol ME. Ze sloegen met hun knuppels in de bosjes. Ze
zochten meter na meter af of er mensen verborgen zaten. We riepen:
"Waar moeten we heen? Als antwoord begonnen ze te slaan en we werden
op de grond geslager. Terwijl we daar lagen werd ér met vells kracht
op ons ingehakt. Ze hadden het vooral‘op ons hoofd gemunt. Nanda's
hoofd begon hevig te bloeden. Pas toen hielden twee ME'ers op met slasn,
terwijl de¢ rest gewoon doorsloeg. We konden onﬁsnappen en werden door
een buurtgenocot in zijn huis binnengelaten. Het duurde twee uur voor-
dat we het huis veilig konden verlaten om naar het ziekerhuis te gaan.
Onze verwondingen: gebroken middenhandsbeentje, gescheurde wenkbrauw
(gehecht}, gebroken neus, kneuzingen en striemen op de rug, hoofdwond

en een gekneusde hand.!

(klacht 3): "Zonder waarschuwing kwamen ME'ers op ons afrennen. Ben
ME'er met een hond kwam op mij af. Ik koun niet weg en werd in mijn
been gebeten. Hij was buiten zinnen en tot veel in sfaatg n ki
schreeuwde "als Je niet weggaat maak ik Je hardstikke dosd." Ik weet

van twee anderen dat ze 00k gebeten zijn®.

(kle 29): "Ik rende de trap af met mijn hele gezicht onder het bloed
en ook mijn kleren zaten vol met bloed. Ik kreeg van iedere MEter

nog een behoorlijke tik op mijn rug. In totaal waren er ftien MElers.
Ik dook een paar bosjes in en bleef daar liggen tot de: kust veilig

was "

{(kl. 28): "Ik werd naar de bus gesleurd en op vier of vijf mensen ge-
worpen. De onderste kon tijdens de rit nauwelijks ademhalen. Mensen

die wilden opkijken kregen een stomp op hoofd of handen.”

(k1. 49): "Ik zag drie/vier ME'ers de portick van een boekhandel bin-
nenstormen. De mensen werden in elkasr geschopt en geslagen. Drie vrisn-

den van mij werden met wapenstokken en een karabijn en laarzen b=

werkt. Ze probeerden een van hun naar een busje ie trekker. Daar bij



het busje zetten ze haar rechtop met haar rug er tegeu

schopte hasr hard in hear bulk. Hsar gezicht was onder het blosd. Ean
andere kennis werd door tuwee ME'ers aan haar sjasl meegeslenrd. D¢

sjasl was zo strak om haar nek gedraaifl dat haar hootd rood zaniiep,¥.

{lx1. 56): "Ik werd van mijr bromTiets geslagen en op 4e grond
. g ¥ 2

delds. Mijn letsels: gekneusde schouder, e¢lleboog en hand.

in staat om te werken".

(k1. 10): "Vanaf drie meter afstand werd ik bespoten door zen water-

kanon. 1k voelde harde stukjes en heb later zeer glad gesle

steentjes gevonden. Ik had blauve plekken en cpen wonden op mijn been,”

{(kl. 25): "Ze reden met tien stillen-busjes keihard op ons in zonder
woarschuwing. Ik werd opgepakt, op de grond in het busje geduwd en met

B

poten op mijn kop naar et hoofdburo vervoerd.™

(k1. 48): "Met zoveel mogelijk mensen tegelijk werden we iv een busje
s J 3

gegooid. De leden van het arrestatie-team leken er ecn spsilebje van te

maken. Alsof er een weddenschap afpesloten was wie het meeste arres-

tanten in zijn busje had".

meer bij. Hij werd op fietsen gegocid en helemaal in olke

Voor onze portiek stond een groepie MEferas die zich stonden
P & E

dringen om ons in elkaar te rammen, waarbij ze elkaar behoorlijk op
stonden te ruien. "Ram ze in elkaar, pak ze goed."™ Als er twee ME'ers
doorrenden kwamen er anderen die ook weer op ons in begounsn bte slaan.

Vijftien mensen werden afgevoerd met hosfdwonden.”
L% Y

(k1. 33): "De ME'er waar ik langs liep had een hond hij zich. {Toen
ik hem net voorbij was hoorde ik hem de hond _gphitsen en direkt daarna

werd ik mijn linkerbeen gebeten, vlak onder mijn kpie. Na zen tijd

riep de ME'er "los, los%, mazr de hond reageerde nic
schenen er andere ME'ers die de hond juist weer ophitsien. Het dier

raakte door het dolle heen, verstevigde zijn beet,

te schudden waardoor de pljn nopg bheviger werd, pas nzdut de hend op zijn

kop geslagen was liet hij les. (van dit voorval zijn folc'sn



ceerd in de Waarheid). Later in het ziekenhuis bleek dat ik grote
vleeswonden had die gehecht moesten worden. Verder heb ik een tetanus-

injektie gekregen. Tk moet tien dagen rust houden'™.

(k1. 46): "Ik was ingesloten en stak mijn handen in de lucht en vroeg
“waarheen™. Fen ME'er wees me een gaatje, maar kon het niet laten me
J€

nog even 1iink te meppen. Hij slceg we op mijn armen, benen en nek.™

(k1. 8): Ik werd bij mijn kraag pgepakt en mijn arm werd op mijn rug
gedraald. Ze duwden mijn hoofd tegen de bovenkant van de bus. De bus
werd tot het dak toe gevuld met arrestanten. De stillen wrongen zich
dan ook over ons heen, trappend en slaand om bij hun zitplaats te

komen. "

(k1. 14}: "Verder heb ik het volgende gezien: in de portiek waar ik
stond wilde een weisje naur Finnen gaan. Ze werd teruggesleurd en in
glkaar gervamd en beurs geslagen. Bij een vriend hekben ze geprobeerd
op de adamsappel te slaan. Hij had dood kupnnen zijn. Een oude vrouw
werd ook in elkaar geslagen.™

(k1. 16): %Ik wachtte op mijn vrouw en ik zag van twee kanten de ME
de straat binnen rijden. Het enige waar ik op dat mdment aan dacht
was Ywegwezen' en ik dook een tuintje in, in welke i% me aan het eind
probeerde te verstoppen veoor het geweld. Echter na een minuut kwamen
er vier of vijf ME'ers de tuin in naar me toe die me zonder iets te
neggen hebben geslagen. Ik denk dat dit een minuut zo doorging, on-
danks mijn geschreeuw en verklaring dat ik niets met de rellen te ma-
ken had en mij daar bevond om iemand af te halen. Integendeel, de man-
nen schreeuwden elkaar toe "hem kapot te maken en harder te trappen®.
Nadat ze opgehoudern waren lieten ge me daar bloedend liggen, met ge-

broken neus en e=zn zeer plinlijk lijf%.
S Y

(kle 59}: “Plirtseling kwamen er een azntal ME'ers hollend van de Von-
delibrug en beginnen daar op hel groepje nanwezigen in"te slaan. Bijna
iedereen loopt wel een paar klappen ope. Ik dacht: ik heb niets gedaan
en ik stak mijn handen omhoog. Toch kreeg ik een klap in mijn nek. 1x
viel op de grond. Alles anderen zijn inmiddels weggevlucht en ontsnapt.

Op de grond krijg ik nog cen klap na. Tk werd met de handboeien in en



ME~bus gezet. Ik ben "nog mijn enige arrestant' zoals de ME'er mij
uitlegt. In het busje begint de intimidatie: geduw, gescheld en schijn-
bewegingen, met klappen tegen een stang in de bus, zodat je steeds

denkt dat Je klap krijgt.”

(k1. 43): "Toen de ME-wagen ons voorbij zouden gaan rijden, stopten

ze plotseling en zonder ook maar &én waarschuwing te hebben gegeven
stormden uit allerlei richtingen ME'ers met wapenstokken in de hand op
ons af. We voelden ons nu bedreigd enr ik liep met aantal anderen een
boekwinkel binnen in de hoop daar veilig te zijn. Iemand deed de knip
op de deur, maar de ME‘ers beukten de deur van de winkel in, renden
naar binnen en begonnen willekeurig op mensen in te slaan. Ik hief mijn
arm op om een ME'er tegen te houden, die mij met zijrn stok cp het hoofd
wilde slaan. Daarna vielen vier of vijf ME'ers me aan, sloegen minsiens
vijf'keer hard-op m'n hoofd, trapten me tegen mijn 1ijf en sleurde me
me mee naar buiten. Buiten werd ik in een busje geduwd, moest tussen de
bank op de grond gaan liggen en kreeg nog twee mensen bovenop me. Een
meisje bloedde aan haar hoofd. Ten stille gaf me nog een stomp in‘mijn

maag terwijl ik me niet kon verroeren."

(k1. 57): "Toen ik vlak bij de Vondelparkbrug was, kwamen er plotse-
ling ongeveer 6 ME-busjes over de brug. Ze stopten en de ME'ers stelden
zich zo dat niemand meer over de brug kon. Ineens kwam van alle kanten
" ME oprukken. De enige kant die ik nog uit kon was het park, dus ik
smeet mijn fiets neer en rende achter een groep mensen aan het park in.
In het park was een wolk van fraengas en ik rende met tranende ogen de
bosjes in. Toen zat er i 1ineens een busje achlier me aan en ik zat

kKlem tussen een muur en een hek. Hier kwamen de stillen oﬁ'me af en

ik schreeuwde "ik geef me over, jullie hebben me". Toen begonnen ze

op me in te slaan. Ik werd meegesleept en op de grond van het busje

geslagen".

(k1. 44): "Toen reed een bruin (VW?) busje vanaf het plein die opri
op, getraliede ramen en uit de schuifdeur kwamen_minsténs twee mannen
(er zaten er minstens 6 in het busjel. 1k kon het niet goed zien maar
volgens mij was er &én met het pistool in do aaslégnen sleurde ze de
aktievoerder het busje in. De stille ging mee, het ging behoorlijk

ruw. Ik zag nog net een been in de lucht van het busje en hehoorliik

«



wat kommotiie. Ook een mevrouw naast mij zei van zo, zo doen ze dat

tegenwoordig met pistolen tegen cen middelbaar type naast hasr.”

(k1. 41): "Br kwam opeens een groot a=ntal arrestatiebusjes aan ge-
reden, die in het wilde weg met behulp van agenten in burger aan-
houdingen verrichtte. Net als iedereen rende ik zo hard mogelijk weg,
maar werd uiteindelijk gepakt. Ik werd het arrestatiebusje in ge-
sleurd waarbi] ik eerst een klap op mijn hoofd kreeg en vervolgens
een schop in mijn maag. De plastic handboelen die ik om kreeg werden
zo strak aangetrokken dat mijn bloedcirculotie werd afgesneden ik had

helemaal paarse handen bij zankomst op het hoofdburs",

C. Vernielingen en diefstal van eigendommen.

Tijdens de rellen heeft 60k de ME schade in winkels e.d. aangericht.
Veel persoonlijke eigendommen zijn zoekgeraakt of gestolen. Vaak wer-
den klagers gedwongen hun fiets onbsheerd achter te laten, zodat dsuze

na terugkomst niet meer terug te vinden was.

(k1. 39): "Ik viuchtte ecen boekenzzak binnen. De ME'ers kwamen mij

achterna en maaklen &én grote ravage in de zaak",.
O QO

(k1. 51): Moeder wan een van de ex-bewoners van de Lucky Luijk: zi]
belde vrijdag 35 oktober naar de ILwijk om te vragen of zij de spullen
van haar zoon af kon halen. Een agent antwoordde dat ze daazrvoor in

een container zou moeten kruipen. Studieboeken, kl*ding, slaapzakken
en geluidsapperatuur van de bewoners zijin weggegooid. De agent vertelde
verder dat het een grote troep in huis was. Borden waren kapot ¥ gegooid
en andere dingen ook. Dit moet dex politie gedaan hebben. “Het huis

was altijd netjes als ik op bezoek kwam, en je gaat niet je eigen spul-

len - vernielen™, aldus de moedera

(k1. 14): "Ik werd naar de ME-bus gesleept. Doordat ze me bij nijn kruag

grepen schoot ik uit mijn Jasje. Die ben ik nu kwijt. In Nieuwersluis
ben ik mijn gouden horloge en tas kwijtigeraakt. Bij een vriend van mij

is zijn gouden horlog afgetrokken.

®



klacht 24Y:"Ik bhen twee dagen van mijn vrijheid er mijn werk beroofd.
Miin viienden hadden voor mij een pakje afgegeven met daarin een bril,
esn boek en schoon ondergoed. Dit heb ik niet ontvangen. Toen ik in-
en alsnog het pakie wilde afhalen op het hoofdbhurean
:gedeeld dat het er niet meer was.?

{klacht %2}:YTk moest per fiets via de Van Baerlestraat naar de Bos
en Lommerweg. Ter hoogte van het Stedelijk Museum werd ik tegengehou-
den door sen M.E.-kordon. Teen ik vreeg of ik er door mocht kreeg ik

als antwoord een klap in mijn nek waardoor ik mijn filets liet vallen.

r werd ik meegenomen naar het hoofdbureaun. Nadat ik was vrij-

gelaten bleek mijn fiets er niet meer te zijn."

(klacht 37):"Ik werd met enkele mensen binnengelaten in een boekhan-

e

el. De deur ging da

3

o]

r op slot. Mij werd door het personeel de nood
uitgang gewezen. Op dat moment brak de M.E. de deur open. In de paniek

kon ik door het msgazijn wegrennen. De M.B. kwam ons achterna.¥

D. Trasngasgebruik

A

Vooral op 11 oktober is er op grote schaal gebruik gemaakt van het
giftige CS-gas,., Dit ondanks de recente publikaties waarin op het ge-
vaar van CS-gas voor politie en publiek gewezen wordt, Het zou vol-
gens minigter Rood van Binnenlandse Zaken alleen in zeer speciale
omstandipgheden gebruikit mogen worden.

Uit onderstaande verklaringen blijkf dat het traangas vaak overbo-
dig gebruikit is, maar dat traangasgranaten bovendien gebruikt zijn
als vuurwapens, waarmee gericht op mensen geschoten is. Vaak is het
trasngas ook near binnen geschoten in huizen waar mensen getuigen
waren van het M.L.-optreden.

{klacht & en 5}:%Hoogst wasvrschijnlijk speot het waterkanon water

vermengd met traangas, want we kregen ademhalingsmoeilijkheden ter-

wiil we geen traangasgranaten hoorden of zagen.”

(klacht 2):"Masndagavond 11 oktober heeft de politie getracht in het
pand J.W.B. een.inval te doen. Toen 4it door de deur te rammen niet

bleek te lukken, hebhben zij via het guat in de deur dat voor venti-



dient een trazneasgranaat nsar binnen geschoten, in de veronderstel-
ling de daar asnwezige mensen zo te kunnen uitroken. Er ontstond pa-
nick doordat veel mensen in een kleine ruimte bescherming gezoch®
hadden ow niet buiten door de M.E. afgerost te worden. Verschillende
mensen nebben overgegeven of gware adembalingsmoeilijkheden gekregen
{wasronder een meisje dat aan astma 1ijdt). Verder heb ik gehoord
van de mensen die op &én hoog naar het brute M.E.-optreden stonden
te kijken dat met een)traaﬂgasgranaat gericht op een vrouw, die daar
stend te kijken, is geschoten.™

(kiacht 92):"Tk werk als vrijwilliger bij de Telefonische Hulpdienst.
Tk hed maandagavond dienst. Om circa 0.%0 stelde de M E.-ers (:+30)
zich in een linie op, hoewel zich slechts twee jongens in de straat
bevonden, De twee werden tegen de grond gewerkt. Hoe wij ook riepen
om op te houden, men ging rustig door. Hierna liepen de M.E.-ers nog

't rond en stapten in de bussen. De laatste M.E.-er die in bus 2401

wilde stappen kreeg ons in het ocog.. Ik zag hem daarop ilets pakken

en met een zwaal naar ons toegooien. Rakelings schoot er iets langs
mijn hoofd, dwars door een balkondeur naar binnen. Het bleef rokend
liggen. Onder de 11 manwezigen brak lichte paniek uit vanwege het
‘siikkende gas. Iledereen probeerde de centrale te ontvliuchten.

De gasgranaat bleef ongeveer nog 15 minuten doorroken. Een gezin dat
op de bovenverdieping verbleef moest deze ontruimen. Vanaf die tijd is

het lange tijd onmogelijk geweest om in de telefooncentrale te werken.

E. Rehandeling op het politieburo/penitentiaire inrichting

Veel arrestanten ondergingen tijdens hun vasthouding niet alleen een

denigrerende behandeling maar werdenm cok lichamelijk mishandeld.

(klacht 50): Moeder van een 1th~jarige arrestante: "Mijn dochter heeft
herinaaldelijk verzocht haar mceder te mogen bellen. Dit werd niet toe-
gestaan. Ben vrijgelaten celgenote vertelde mij dat mijn dochter
gearresteerd was. Na een aantal telefoontjes ben ik er achfer gekomen
waar mijn dochter zich beviudt. Ik heb de politie herhazaldelijk verzocht
mijn dochter te vertellen dat ik wist dat ze opgepakt was. Het antwnord
van de politie: "mevrouwtje, wij weten waar uw dochter zit, uweet het,

meer is niel nodigh.



{klacht 22):" Tijdens ons verblijf werden we veel getreiterd door
de politie. Tijd werd niet gezegd. Radio aan, radio uit, aan, ulit.
Tot je er gek van werd. Ook werden er veel rotopmerkingen gemaaki:
"Lekker kontje; wat een zmeikerds zijn die wijven' (als we naar de WC
moesten). Bij het oppakken maakten ze Mruzie' over wie een vrouw had

opgepakt. Mannen waren 5 punten waard, vrouwen 10."

(klacht 4):%In Nieuwersluis stonden ze ons op te wachten met knuppels
in de hand. Ze lachtten me uit en riepen "eindelijk eentje met een

blauw oog.'t .

(klacht 22):"Toen we bijna aangekomen waren op de verdieping van nijn
cel kreeg ik een duw en viel struikelend op de grond. Vier aanwezige
rechercheurs tegonnen me te slaan en te schoppen. Een aantal schaaf-
wonden, opgezwollen bovenbeen en pijnlijke maag waren het gevolg. Met

de broek op de enkels werd ik strompelend naar mijn cel gebracht."

(klacht 34):"Tijdens het transport naar het hoofdburo moest ik met

mijn hoofd op de rand voor mij, tussen de bank waarop ik zat en die

van de bestuurder gaan zitten. Als ik door de hoge snelheid mijn hoofd
niet in die positie kon houden, werd ik bij mijn haren gegrepen en tegen
die rand geslagen. Ook als ik in de bochten onwillekeurig tegen een van
de begeleiders die mij flankeerden aankwam, werd ik in mijn ocorspronke-
lijke houding teruggeslagen. Kort na aankomst op het buro heb ik de
dienstdoende agent verzocht om mijn bril en om een arts omdat ik hevige
pijn in de lendenen had. Mijn verzoeken werden weggewuifd. Door de
mishandelingen had ik mijn tijdsgevoel verloren, dus weet ik niet precies
hoe laat ik door een dokter onderzocht werd. Deze arts van de GG en

GD constateerde een aantal forse kneuzingen. Hij lichtte de dienst-
doende agenten in over mijn toestand, met de vermelding dat ik genees-
kundige bijstand nodig had en dat ze mijn verzoek daaromtrent serieus
moesten nemen. Tevens heeft hij ervoor gezorgd dat ik woensdagochtend
opnieuw onderzocht werd door een arts. Ock deze artchonstateerde zware

kneuzingen en was bezorgd over de toestand van mijn nieren.®
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(klacht 22):"In Nieuwerslu:
wezig. Overdag moesten we in een wachitkamer verbiljven waar we niet naar
de WC konden. Toen we het niet meer konden uilthouden vonden ze het

prima® (contact verliep via de intercom) als we in een hoek gingen
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iets te drinken. Miju medicijnern die 2k drie keer per dag moet slik-

k¥en mocht ik niet gebruiken.

(klacht 43):4Er wo*d een jongen de cel
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(klacht 8):%Ik werd voorgeleid, mijin advckaat zat erbij, de of

kwam later binnenlowen, hoorde het @o bhoolole

stukken en zo maar FI000,-.%

(kiacht 36):%De officier van
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tegen mij opgemaskt waren die

om het uit te woeken en dat ik

zou hebben als eens werd

1k nog

ik

zell niet genilen, weel dus neg stee



{(klacht 25):%Ik werd uit miin cel gehaald veoor iemand die wilde dat ik

een verklaring gaf. Ik zei dat ik

verkiaarde sonder advoknat.

‘Waarvoor heb je een advokant ncdig?® werd er gezegd.'

{klacht 3):"Van de Rechter-Commissaris kreeg ik de keus., 6f % dagen
hechtenis 6f een verklaring te ondertekenen dat ik me de komende maand
zal onthouden van me in de buurt van de rellen te bevinden en F250,-~
sete. Tk koos voor het lasatste. De RO moest persoonlijk het geld
krijgen, hij wou meteen weggaan, Gelukkig woonde een vriendin dicht
bij het hoofdburo. Die was er binn@n.ﬁ minuien. M'n advokaat slaagde

er in de RC zslang axzn de praat te houden.”

(klacht 41):"Een Fransman die zich door de taal alleen al wmoeilijk

uit kon drukken en zonder advokaat werd voorgeleid kreeg een waarborg-
som van Ff1000,-¢ terwijl er niks kon worden bewezen of vastgelegd,
terwijl iemand die met een steen in de hand was opgepakt met fhco,-

vrijkwam."

(klacht 60): Moeder van een 13~jarige:"Kortom het bleek die dag
mogelijk om een jongen van 13 jaar 5% uur vast te houden {tot 21.30 u.)
zonder zijn ouders daarvan op de hoogte te stellen Terwijl ik daar

uitdrukkelijk in mijn telefoontje van 16.30 u. om verzocht had."

(klacht 41):"Bij een aantal mensen was de 6 uur al verstreken toen
ze voorgeleid werden, Op het formuiier werd de tijd dan_gecwoon een

kwartier of meer vervroegd om je toch vast te houden.® =

(klacht 39):"Als de tijd van inverzekeringstelling vulde de officier’ »
I .
van justitie [22.10 u. in, terwijl het op zijn eigen horloge al 22.30 u.

was."



verlopen oI verzanden, De strategle is Jduldeli]

4, SLOTBESCHOUWINGEN EN CONCH

SLOTRESCHOUW INGEN

Burgemeester Polak ncemit in zijn votitie

op die de

noodverordening zou kurnnen dienen. Dane

zidn dusdeliik.

Men wil proberen toeschonwers zoveel mogelijk weg te houden. Door de
p &

de rellen snel moeten

harde kern van relschoppers c¢p te pakkei. zouden

Jdat ze in het water

gevallen is ook.
Opgemerkt wordt in de notitie dat in do voorbereiding met name nadruk

op het tweede element heeft gelegen: ic

L

kken en vasthouden

van de vermoedde harde kern van xrake

Aan de

=
o
@

\‘D

rste doelstelling is niet veel aandacht besteed: er zijn bij]

het b@gln van de aktie pamfletten van de Hoofdcommissarls uitgedeeld

waarin deze oproept, mocht het tot ongersgeldheden komen, uit de buurt

te blijven. De noodverordening en ERadio Stad bekend~

gemaakt. Het is duidelijk dat 7 de mensen die zich
in de buurt van het Museumplein bevenden zeker tol 's avonds absoluut
niet wist dat er een noodverordening ven Krschi was.

Voor wat betreft de derde poot van het beleid iz duidelijk dat er wel
contact is geweest +Uu sen Openbaar Ministerie en Rechter-Commissarissen.
De gebrekkige voorbereiding laat zich hier voelen in het felt dat men
er tot 's avonds nilet aan gedacht had ox ook advoksten bij de hele pang
van zaken te betreklken

Maar wai gebeurde er nu werkelijk? Bleven de tooschouwers weg zoals
Burgemeester Polak =ich hzd voorgesteld? Welli.oht hevben een paar
mensen van de verordening gehoord en zijn daarc.s thuis gebleven. Velen
echter wisten niet wat er aan de hand Qas, Te nicuwsgierige a=zard van

de Amsterdammers kennend=z buad Polak belter moeter welin: kijken bilj een

Lo

cpstootje 1s een typisch Amsterdams gebruik

Maar er is meer vwaar geen rvekening mee verd gohouden. temidden van het

strijdgewoel bevouden zich aak , e van of
naay hun werk gingen, bocdschappen zan het doey waren’on mensen die van

school kwamen. Als we op de binnengekomen klachten afgaan zijn het juist
die groepen geweest die het politie-cptreden aan den lijve ondervond:n

hebben.



CONCLUSIE.

Wij menen dat Burgemeester Polak in de situatie zoals die zich maandag
11 oktober 1982 voofdeed, geen rechtvaardiging had kunnen vinden om
gebruik te maken van de artikelen 219 en 220 Gemeentewet. Ons is niet
gebleken dat de ontruiming van de Lucky Luijk en de gebeurtenissen erna

zo uitzonderlijk waren, dat ze een beroep op noodrecht rechtvaardigden.

Dat geldt temeer als we letten op analoge situaties uit het recente .
verleden.
Achteraf kan worden geconcludeerd dat de noodverordening het beoogde s

doel voorbij geschoten is: de omvang van de ordeverstoringen is niet
beperkt gebleven. Daarentegen heeft de verordening eerder averechts
gewerkf. Zelden heeft Amsterdam een dergelijke harde confrontatie

tussen demonstranten en ME meegemaukt. De noodverordening héeft eerder

in de hand gewerkt dat de politie volkomen willekeurig is gaan optreden.
Daarvan zijn dan met name zij de dupe geworden, die met de ordeverstoringen

hoegenaamd niets uitstaande hadden.

Amsterdam, 18 oktober 1982,



Afochrift

han: Burgemeester W.Polak
Van: C.H

Betreffonds: Oniruiming kraskpand in de Pesulus Fottevstrast. en
_ daaropvolgend optreden ven des ME
12-10-182

Geachte Burgemeester,

Vanmiddag was ik asnwezig bij een forumdiscussie in het Stedelijk
Museum. Om omstreeks drie uwur verd ons verzocht het gehouw te ver-
laten in verband met de oniruiming van een kraakpand in de Paulus
Potterstraat, Zoals velen diz zich op dat momernt in het Stedelijk
Museusm bevonden zijn een collega, L de J , on ik blijven kijken.
De oniruiming geschiedde met veel materiaal en, voor zover te zien,
welnig geweld.

Na de ontruiming werden vijf of zes extra busjes met ME de Paulus
Potterstraat ingereden en nsergezet met de voorkant naar de van
Beerlestraat. Het publiek bestond uit mensen van alle soorten en
leeftijden, o.&a. buitenlandse toeristen, jongetjes van tien tot
tvanl{ jaar, echtraren van aildelbare leeftijd en, inderdaad, ook
vael jongereun. Er werd niet geschreeuwd, er werd niet gegooid, er
werd niet gedreigd - wmen kesk toe en wachtte af - wsarom al die

ME en wat moest er nu nog gebeuren, het pand was immers omtruimd 7

Yervolgans werd, in uw nasm, opdracht gegeven de straat te ont-
ruimenwaarcp wij cns terugtrokken naar de hoek van de van Baerle-
straat-Paulus Fotterstrast. Mijn collega en ik bespraken het

feit dat de manwezigheid van de ME de enige reden was dat 90%
van het publiek bleef kijken. Grote hosveelheden blauwe busjes
vol gawapends mannen, pclitieauton’s, flikkerlichten irekken de
aandacht, asandacht die snders aliang verslapt zou zijn - ontrui-
ming veorbij, niets opwindends, laten we naar huis gaan.

T¢ begresp de gituatie nist, ik begreev niet waarom alle ME er
nog was 2n ik kon me ab olzuc niet voorstellen dat er opgetreden
zou wordan tege" burgers die alleen maar stonden te ki jken

naar een niet alledaags schouwspel.

En toen gebaurde ploiseling het ongelofelijke: door de luidspreker
werd iets gezegd over arrestatiss en mogelijk gebruik van traangas
en nog voordat ik weg kon komen was ik omringd door rsnnende ME,
rennende en gillende mensen, knalisnde patronen en wolken traangas.
Mijn collega werd met eon wapenstok tegen de grond geslagen en

is vervolgens, toen hij, met de {iets aan de hand, het gebied pro-
heerds tw varlasien, door sen politiebond in zijn been gebeten
waarvosr hij iater in hei ¥Wilhelmina Gasthuis is Lehandeld,

Ik had als vrouw melt grijs haar wmes2r geluk en kon, hosstend en
verblind door het traangas, zonder verder lichamelijk letsel
wegkomen, Ik was bang en machteloos woedend over zo'in over-
weldigende aggressicve wan-8l tegen mensen die dazr op geen en-
kele manier asmielding toe gaven,

Op het pieuaws vansvond hoorde ik over rellien die “ontstaan" waren
na de cntraiming en over “demonstranten™ die gearresteerd waren.
Ook zag ik de verbazing van de commisseris van politie over

het feit dat er kinderen bij de srrestanten waren, mesar "die



hebhen we weer losgelaten, die waren daar kenneliik toevallig
aznwezig',

T
o

Zoals wij daar toevallilp asnwezip waren, mijnheer de burgemeaster
enzeals de meeste van die sogenaamde demonstranten gewoon toeval-
lig asnwezige burgers waren d4ie, gelokt deor alle blauwe busjes,
slchtoffer werden van. een geensceneerde rel,

{

Dit kan dus in Nederland, dit gebsurt dus in Amsterdam,

In uw nasm,mijnheer Polak, wordt er, zonder aanwi jsbare uitdaging
geweld gebruikt - veel geweld en traangas -~ tegen onschuldige
mensen. 1k heb dit zelf gexmien. -

Weet u dat dit gebeurt, denkt u dat dit het woningprobleem of

wat voor probleem danook, oplost ?

Als ik, met mijn zevenendertig jaar, mceder van drie kinderen,
met een huis en versntwoordelijkheden, me kwaad genoeg voel

om de straat op te gaan en stenen te goolisn, hoe moelan jongere,
minderbegenadigde en minder gebonden mensen zich dam voelen ?

Ix gooi met woorden en zij 7

Wat wilt u, een politiestaat ? Burgercoricg ?

Ix dank u voor uw aandacht en ik hoop dat u geluisterd hebt.

GAD&H’
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Biliage 2

Door het ten uitvoer brengen van het knokploegvonnis blijkt dat
spakulanten en knokpleegen hierdoor aan terrein gewonnen hebben.

Na de optruiming van de Lucky Luijk zijn weer talloze panden door
tnokploegen bedreigd.

Gok blijkt dat menseﬁ in de verleiding komen de politie een handje te
helpen, door ook mensen aan te gaan houden en aan de politie over te
leveren. Mensen van BEinstein-TV deden hier bijv. aan mee. Hierover het

volgende verhaal:

Bij de konfrontatie tussen aktievoerders en politie na de ontruiming ”
wvan de Luljk, Paula Pot en Binnenspiegel, waren het niet alleen recher-
cheurs in burger ("stillen”) die met een busje op mensen inreden om ze
vervolgens in elkaar te slaan en naar hel buro af te voeren. Vaak
onschuldige mensen die 'verdacht?! werden de openbare orde te willen
verstoren, oftewel iedereen die wat modern gekleed ging en net een patatje
om de hoek had gehaald werden ook nog bedreigd ontvoerd te worden door

sen wit-groen busje, merk VW en een beelje oud model, dat wild rondrijdend
eveneens politietje aan het spelen was. Hoewel, spélen? Waarschijnlijk

16 mensen werden door het busje opgepakt om vervolgens meteen aan recher-
cheurs te worden ovargedragen.

De eigenaren van het busje zijn de heren van Einstein TV, een commerciéle
tv-piraat, t.w. Pietje Hendriks en René van Steen. Hendriks is nogal een
beruchte figuur. Hij is ex-kneockploegdeelnemer en trad enkele jaren
geleden al ecens in het voetlicht als 1lijfwacht van knokploegleider
Goudswaard. Ze sloegen toen het kraakpand Singel 114 met een aantal -
sportschoollieden leeg. Een ander wapenfeit van Hendriks is een conflict
met taxi-chauffeurs. Hij schoot bij een aantal taxies de ruiten in. &ls g
antwoord op het totaal vernielen van zijn auto door woedende taxi-

chauffeurs nadat Hendriks een van hen mishandeld had na een aanrijding.

=

De politie deed niets. De faxicentrale betaalde Hendriks vervolgens

15.000 gulden om maar in hewelsnaam van hem af te zijp. Bij de onlusten
rand de Lucky Luijk vonden ze het kennelijk een kick om met een oud
Marechaus - ee-busje compleet met tralies en sirene de politie te assisteren
met het in het kader vun de reeds beruchte noodverordeniung van Polak
appakken van ‘verdacht uitziende mensen'. Maandagmiddag reden ze al rond

met het propvolle busje om naar eigen zeggen TV-opnamen te maken. Ma

]

I

doe je dat met een busje vol met stevige figuren? Vanaf twee uur in de



de VW gen schare getuigen wild rond en werd

tle-buzie. Demonstiranten bekogelden de

wot-groene en de Einsteintoys movuren maken dat ze

Twamen. Ma *“m vord waren de confromitaties minder mazssaal en kKonden

ne makkeli jke optrc dca2lnemers van de door ds
smeester verboden demonstratie n.a.v.e de gebeurtenissen cverda

)

Dot deden ze heel xelijk in samenwerking met

echte siillen.
Ben aantal getuigen wier namen we om begrijpelijke redenen niet zullen
noemen (scemmigen van hnen zijn overipens wel bereid een en ander oader

a

L

“ie te verk

aszn de polit

ren; maken duidelijk dat de ontkenningen
door zowel Heandriks als van Steen (Radio Stad) als de politie moeilisk
ziin te handhaven. Bij het kruispunt Bilderdijkstraat-Kinkerstrazst

reed net wit groene busje samen wmet een 'stille'-busje van de poli-

( wit

p—

op een groep mensen in. Einstein en politiemannen sprongen

den rake klesppen uit.

- de handen tegen de muur gefouillerd

en voers. De twee bu ;reden samen weg, Later, tegenover hotel
Trianon, achier het C naertgeb uw, kwam het wit-groene busje weer in

aktie. De nep—sﬁillen‘grepen een vrouw beet en sleepten haar richting
usie. Ben kennis van de vrouw rende wild schreeuwend op de tv-pirs-

ten af en die lieften . van Schrik los om hem vervolgens te smeren.

vrouw bevestigd dat het eem wit-groen busje wns en vooral een oud
nodel. Ze dachit in earste in stantle dat het een stel verdwaalde tou-
risten wsren. Een andere getulge verklaarde het busje samen wmet an-

derve stillen~busi

in aktie te hebben gezien. Ze reden van de Van

™

Baerlestrast de PC Hoofts traxt in en arresteerden een aantal mensen.
7o reden oank weer samein Weg.

Het busje is dinsdagavond doorvonbekepden in de fik gestoken. Hen-
drilks en Van Steen eisten van deAVrije Keyser TV (de politieke zender
voortgekomen uit de kraakbeweging) 2000 gulden om het busje te ver-
goeden. Bilnstein stelde de kraskbeweging veraﬁtwbordelijk voor de aan-
ng op het busie. Hendriks dreigde openlijk voor de mikrofoon wvan

ad met geweld tegen krakers. Kraakpanden werden met ontrui-
lreigd. Hetzelide geldt voor iudividuen en de VK-TV,

krzakpand de ‘drote Keyzer' werd een brandbom naar binnen ge-

waardoor een Urnd dT@QbeHd 18.

fot zal duideliik zijn dat het vrijelijk optreden van rechise knnk-



fee e wppeas wewsn wau @ iluus u® POLITIe in verlegenheid brengt.. Tol op heden
kan dendriks c.s. vrijelijk opereren en zijn bedreigingen uiten. Er‘
wordt niet tegen hem opgetreden. . o ' .

Het gemeentebesinur kiikt ook toe. Van een duidelijk anti—kﬁbkploeg
beleid is geen sprake. En dat terwljl er wel even een no dtoestand
wordt afgekondigd en mensen zomaar door politie in elkaar geslagen en’
opgepakﬁ worden. Dat-spgelt fechtse groepen natuurlijk in de kaart. Wat
de politie mag, mogen =zij ook,ﬂdénken ze. Z2ij zijn ten slotte ook voor
"Law and Order?®, _ ‘

Polak heeft de akties van de knokploégen (brandbommen in de 'Grote

Keyzer® en bij Radio Stad) ook nog steeds niet openlijk veroordeeld.
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Betreft: verklaring inuake de dreigende ontruiming van Jan Luykenstraat 3.

Op 22 september j.l. stemde de Amsterdamse Gemeenteraad in met het voorstel
van het College van B & W tet aankoop van het pand Jan Luykenatraat 3, on-
der de voorwaarden het pand te bestemmen voor vier Jdriekamerwoningen £n aan
het besluit tot aankorp geen uitvoering te geven alvorens de bewoners het

pand hebben verlaten.

Doordat de bewoners recds te kennen hebben gepeven het pand niet te willen
verlaten is hiermee een'patstelling ontstaan. Een patstelling die van de
zijde van de Burgemeester doorbroken dreigt te worden door cpnieuw groot-

schalig politie in te zetten. En zulks onrechtmatig!

Kennelijk zijn zowel de Raad als het College er bij hun besluitvorming van-
uit gegaan dat er cen rechtsgrond voor ontruiming asnwezig is. Dit ten on-
rechte.

Het arrest van het Gerechtshof Den Haapg van 15 juli j.1l. kan in deze situ-
atie ons inziens niet - rechtmatig - worden jebruikt, om de volgende rede-

nen.

Het arrest is gewezen in hoger bercep vin een kort geding-vonnis van de
President van de Rechtbank Den Haag en 15 gehcel toegespitst op de situ-
atie ten tijde van het kort geding en op belangen van partijen zoals die
zich toen verhlelden. #en kort geding is bedoeld om op korte termijnw

rechtens orde te scheppen in een bepaaide feitell ke toestand., Als dae



toestand zich wi jzigt kan uitvoering van cen dergelil jke voorlopige voor-

ziening rechtens cntoelaatbaar z2ijn.

In casu i3 van eon dergeli jke wijziging sprake. Zowel het vonnis in kort
geding als het arrest in hoger beroep waren bedoeld om de belangen van
Chidda, de eigenagr en Pverhuurder” van hel pand, veilig te stellen. (Dat
zowel de President als het Hof in hun rechispraak het huisrecht van de
bewoners hebben verontachtzaamd laten we nu gemakshalve maar even buiten
beschouwing.) Het belang van Chidda is met het raadsbes}uit van woensdag
J.1. gewaarborgd zodra de door de gémeente resteide voorwaarde dat het
pand leeg moet zijn alvorens de koop geeffektuesrd kan worden in vervul-

ling is gegaan.

Aangezien Chiddn belang heeft bij het doorgran van de verkoop zou zij
tot betekenin; van het arrest aan de Burgemeester kunnen overgaan. De
ontruimingsplicht die de Burgemeester dan opgelegd krijgt is bli jkens

de formulering in het arrest bedoeld om 'de rechtsorde in en om het pand
te hetstellen”. Ze wordt in deze situatic echter voor een ander doel ge-
bruikt, nameli jk ontruiming van krakers ten tehoeve van andere urgent
woningzoekernder,., '

Nu de gemeente zé1f asan de eigenaar/verkoper terzake van de Kkoop een
voorwaarde heeft gesteld, en daarmee haar eigen belang dient, betekent
uitvoering van het arrest door de Burgemcester hantering van een be-

voegdheid voor een doel waarvoor deze nict is verieend,

Dit is te meer onbehoorlijk nu de Burgemecster in een eerder stadium te
kennen heeft gegeven het arrest van hel Hof "een principieel fout vonnis"
te achten {Het Parool van 24 juli 1982} en deswege cassatie heeft inge-
steld. Door als prominent 1id van het College van B & W de voordracht

aan de Raad, waarbi]j de gewraakte voorwaarde aan de koop is gekoppeld,

te bevorderen laadt de Burgemeester de schiin op zich flexibele principes
te hebben.

In deze handelwi jze is een parallel te zien met de zogenaamde "Huiden-

straattruc™: ook hier light er een ontruimingstitel, gewezan in een ge-

ding tussen twee partijen die het, althans ten tijde van de betekening

van het arrest, roerend met elkaar eens =i jn; ook hier zijn de belang-

hebbende derden, wier ontruiming is bevolen, niet in het geding betrok-
ken. Het verschil i: dat ditmaal art. 28 van de Politiewet de basis

voor de ontruiming vormt. Oe vernietigende kritiek die de Amsterdamse



advokaat P. Ingelse in het NJB van 16 januari 1982 over de "Huidenstraat®-
jurisprudentie heefl uitgestort is ons inziens ook In dit geval van toe-
passing.

We willen besluiten door de Burgemeester - b} monde van zijn advokaat -
z81f aan het woord te laten: {(uit de konklusie voor het Hof)
“Amsterdam heeft ren woelig jaar 1980 achter de rug (Vondel-
straat I1, waarbij een ME-eenheid van €0 man het moest
afleggen tegen e¢on herkraak van de Vondelstraat 72 en de
opanbare orde moosi worden hersteid en harricaden opgeruimd
met behulp van tanks, de kroning van Koningin Beatrix op
30 april, de ontruiming van de flatis aan de PH-kade, de
ontruiming en slcop van de Grote Wetering 1) en in 1981
de ontruiming van de Grote Wetering IT. Het is sen beangstl-
gende reeks. De stad dreigt zo langzamerhand onlesfbaar te
worden en de bevolking moedeloos.”

221 de Lucky Luyk in een volgend ontruimingsgeding ook deel uitmaken
van een dergelijike opsomming?

Stichting Rechtgwinkel Amsterdam
Sekiie Wonen
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Vrager: van dae leden Roethof (P.v.d A}
en Wessal-Tuinstra {D'66) over pro-
venrigve adnhouding en drrestatisin
Brade. fingezondern 1 me: 1581}

1

Wanneer denkt da Ministitr da nog niet
peantwoorde viagan van de geistg
vragensieher' over oe Litlalingen van
hooldcomenissans Vaiken van Amstar-
dam inrake »prevantieve ssnhoudin-
gens te beantwoordan?

2.
Is de Ministar van niening. dat oen
vizet actiever aanhioudingsbeleid van
raddraaiers, stanenQooiers @n onrugt-
stokers veire de voorkeurs vardient bo-
ven het grijpen naar middelen, die zich
niet verdragen met da grondbeginse-
vien van aneg rechisorde, namolijk hat
aanbouden van mensan die rich nigy
aan steafbare feiten hebben schulchg
gumaake?

3

Faa do Minster medadaion op wetke
grond da aczestaties in Breoa, die ge-
igid hebben tot hei nppakkoa van 148
pecs3nsn, n inhans havben plaats-
gavondan?

4

Wit de Minister 3ijn moning over de
gebeunemsson in Bradi aisnog be-
trexkenin de beantwoording van de
eerder gestelde viaag aiverans Iich
op dit punt gsn mouw belerd mocht
antwikkelon?

'N\M‘lgon ven net 19 Rowtnof 4 4 23 maoart
194t

Antwonsg

Antwonrd van Mimster Be Ruiter (Jus-
ttie) (Ortvangan 20 juli 1941}
1
Mijn antwaod op bedoelde veagen
van hot td da hienr Roethal beb ik inge-
zonden by briet van 8 jum 19811,
2
Het asithouduen van porsonaen, ten san-
Zign vait wee jaen tedelnk vermooston
van schula 2o g stafbaar (o be-
Staal, vindt goan steun ‘o hiei racht,
Vao: het uitsprehsn van 8on voor-
keur, fouls inde vigag omschreven, is
dAN 00k e pPladts
Ovarigens bob ik miyal aadec aitge-
sprohen voor can beleid waaibij~in

Guevalvan grootachatga ordoverstanin. |

gen - hidi wordt svirgegaan 1ot het
AanRoG e van pursonen tlie ervan
virdachi wodden 2.oh dasiing sancrne
stiye steatbare o ta hebben schiut-
G gumaakt lovarwijs in ot verbaad
naa: Je boe! doe inipn ambitgenoot van
Birne N INTITR TN 13 unt
18853 ;G20 don de Voorsittirs vae de
Eurste wn Tweoe Karan der Staien-
Generaat over de gobeunooissenin
Amstacdam o 30 apns B30
3

Lt asnotahenohion ven de
gonvridl b det gerechis :
DGLEDOSChR 8 i, hal volgends
ken.

Hel o Xoninganedag e voares ta.
Weod to vaoraf bepaald irchit dnebhoaks-
gvetleg tussen du hoofdot:cier van
stilic, de Durgemonstar sn g korps-
thefte Broda

Algemene uitgengspunian van hat
baterd waren:

Gemeentowet

At 219,
Larwoping, sane
sioriensy Aoy i
nwiige rampea,

ardde of s b

AR I

gt 220,
e artikel 2

genvnar algemenc

vaardigen en sfkondigen. By
dere voorschriiten terstond ter &
wigy TN COIMMESENT I 4E Drovin. @
it 20 spoedig rmogelijk ¢

Jeraad

fo grval vaa oprod

daaswet v g e
VEERS VOOT hu OnISTAN ki i,
buy gemester bevaegd alie bav bia, o
e by ter handhs g v an de o b
sk van gemes n;
vaar nuodiy, acht te geven,

iy fd woer maatregeisn van u
niet ovecgaan, dan aa et &
sinchic waarschuwi;gen,

39, eoyste Wi, kan o
meester ter bandlinving ean o
bate orde of Wy heperking var

pa deogevallen nodoedd g

harpe fheay h

K

e e
versihref Hip v
develds:
LA 11713 den e
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Wit
N N iu
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jar kennw can

Oinze commiss:
van rooddanige v
e voorschrid

oorsshrf o it

sy Zijn
ingrirok ke,

3. Hat waarhargen van g2 veiligheid
van Have Maojesiat de Koningin Ba-
BT N NNa gaLing

2. Hetverzekeren vin de vcmgmnd

vait e te varwachien grote aantalisn

3 HN Vo7 ey van gl
Unaminm kwam maen 10t gu conclusia
ai it beiaat et baute Kon warden ge-
realicenrd doos zo snebmagelgk na hot
coastaicten van stuatbaro funen over
te qaan tol het asnhoaden van de ver-
dacn
De helrokeen autorfeilan verwachit-
ien da etht bheitod en goor de na-
dhovd van de poli-
he sty astanngen of drei-
ging voos de gpeabare verhgheid cou-
den kunaen worden vaorksien. i oo
landelphe enregeonale pers enm en
buiten Hroda verspreide pamiletten
Was GRGErOrRan 16t deriname aan ean
demansiatieve optacht ep 30 apeil
het contew i
teier tipd de festi-
evarina Vo ag.
s g
gwen : 1"‘ AFY Breds.
Op yrand van de ervaangen die regcen-
felpk waren o 3aRFMOEL BINSTIYy re-
kenir chiaatlen paet de mo-
puhikaed doat z.oh ander dargeligre
omstandighede
frant

ageweiddagige con-
ieasunnen vaordoen.
ur-geoeraal is van 5oi-
attius vasigustettde peied
est. Dit ooceel onder-

Aes

decl dat b
s gev.
schreyt ik
De provucear genoraal heeft vervols
gens goconstiteerd dat dit bergad in
hat .|lgl Y ooor de pobtie nsdat ba-
Jevanrd, bebeudens sniga
Gp Merna wordtingegaan,
N asnznn kanik mij metde
Himnswize van de procuredr-gensraal

A

VAIE R

aris kan de nirvocning
orschriftea schoren,
i vervallen, son 7

st aansten vead 1 diens eersivoigan-
o verrgadening,
wlft ves et geiat atsing hohbon
ot genwonadiy i:’x. tev hekriuch
anngeedey
Yenaaniienvnn mrs besleir sot nici-
ackrachging kan de
e e g tei iy
"!"P}V‘m,l'
stind Ditaen twee dupod,
angende Jiong

WEAN Meey dan Je

Durgraee nler
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achon oy
grscharaa, ver il
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De politis verrichtte 138 aanhoudia-
gen op grond van eensedeigk vermoe-
den van sthuld san feten, strafbaar
avsteld ia da Algemene Poltieverac-
daring 1378 van Breria. de wapenwat-
guving en het Wetbocek van Strafrecht.
Vrijwet aile feiton betrotfen hat deelne-
men aan aen verbodan opiocht of wer-
den tiinen het kador dussvan gecon-
statu invif govallenis by het ver-
hoor dde gron 2an het redeligk ves-
moeden var schuld ontvalien Zos
2annouthinger werden verrcht zonder
dat or sprake was van een vermooeden
vin schuld aan een strafoaar fot. De
procureuc-genaraal is van cordeel dat
deze aanhoudingen als onjuist moeten
worden aangemerkt

Van ds 144 sanguehoudanan is é6n
persoon, ap verdenk.c.g van hel voos-
hangdern hehoen van molotov-ceoktals,
inverzekenag gesteld Tien personen
2in bAnan e welted ke (e g van
23 wul heengezanden. Yen adnzian
vandr oveng: 153 pe Yes e
Ve vian ges aar aversehreden oo
dat do ol tar bet onvaraniwonrd ou-
deeldr hatrakkenen hean fe renden
Wwerwiji il ve o enan de onmmiddeilnke
omgeving var het patitehusLaun Cnge-
ragetdhaden vee radpden, De proda-
reaf-genaerast acht dege hendebwize,
wegens el attbrekon v eawvette.
tyhe gpronssiag. onyuist, Mo hewftda
hootdofticisr van jusiile sariocht by
de tehandvling van ingehornen klach-
ten aan do gemaakte fovten de nadige
aangachtis basted
a
Liit de antwoorden op de Geide vorige
vragen Blijrl, ost geen sprzke is van
{hat onsukketen vant enn el i
toid, 20ais JOor (0 veegro slaleis vore
ondersietd Daatom - & om verdeia
vortraging bij da beantwscrdiog te
vormuden - zipn de Juerbedoelda vra-
gnn van de aarsta veeganstelter deg-
ti;ds slzonderhipk beantwoord.

slag 1981, Asnbaogaet 7

Twesds Kame», zn(mn 181,
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